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ENERGIA SOLAR

Ao Presidente da Comissdo Permanente de Licitacdo do

Municipio de Cérrego Fundo do Estado de Minas Gerais - MG

Ref.: Licitacdo n°® 004/2023 - Tomada de Precos n° 001/2023

A Empresa MARCO ENERGIA SOLAR FOTOVOLTAICA LTDA., inscrita no
CNPJ sob o n°. 26.166.783/0001-71, com sede, foro e administracéao
na Rua José de Oliveira Caetano, n°® 655, Marcia Faria, na cidade de
Arcos/MG - CEP: 35.588-000, neste ato representada pelo Sr. Marco
Antbnio Laini Rodrigues, vem, respeitosamente, na forma do Edital
de n® 004/2023, bem como na forma da legislacdo vigente, em especial
da Lei Federal n° 8.666/1993, apresentar

RECURSO ADMINISTRATIVO

em face da respeitavel, porém equivocada decisdo consistente na
desclassificacdo da proposta da recorrente, conforme razdes de fato
e de direito a seguir expostas:

I. DA TEMPESTIVIDADE

Inicialmente, comprova-se a tempestividade deste recurso dado
a abertura do prazo pela comissdo de licitacdo, ocorrida no dia 02
de marco de 2023, portanto, protocolada nesta data as razdes de

recurso, é o presente tempestivo, isto é, dentro do prazo exigido
pela legislacédo, devendo Vossa Senhoria vir a aprecia-lo.
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II. DOS FATOS

Trata-se de Processo Licitatdério, na modalidade Tomada de
Precos, pelo critério de julgamento menor preco global, registrado
sob o n°® 01/2023, que possui como escopo a “Contratagcdo de empresa
especializada para a execug¢do de projeto de geracdo de energia
compreendendo a instalag¢do de usina solar fotovoltaica, cercamento
e edificagbées no municipio de Cérrego Fundo/MG, conforme planilha
orcamentdria e projetos e nos termos do Contrato de Financiamento
BDMG/BF no 347.179/22.”

Na sessdo publica ocorrida na data de 31/01/2023, a Comisséao
Permanente de Licitagdes recebeu o0s envelopes de proposta e
habilitacdo das empresas credenciadas no certame, na qual concorreu
a recorrente e outras oito licitantes, e prosseguindo com oS
trabalhos, foi de forma certeira habilitada a empresa MARCO ENERGIA
SOLAR FOTOVOLTAICA LTDA.

Em decisdo aos recursos e contrarrazdes administrativas, a CPL
manteve a habilitacdo da recorrente, sendo designada data para
abertura dos envelopes de proposta das licitantes.

Dando continuidade a sessédo, na data do dia 02 de marco de 2022,
foram entdo abertos os envelopes, tendo como menor valor a proposta
apresentada pela empresa MARCO ENERGIA SOLAR FOTOVOLTAICA LTDA., com
o valor global de R$1.547.071,28 (um milhdo, quinhentos e quarenta
e sete mil, setenta e um reais e vinte e oito centavos), porém a

recorrente teve sua proposta desclassificada pela CPL, em razdo de
ndo apresentar a planilha de composicdo de encargos sociais, exigida
no item 6.2.1.3 do edital convocatdédrio e por constar em sua planilha
quantitativo para o item 4.12 inferior ao constante na planilha de
referéncia. Ao final, foi declarada vencedora pela CPL a licitante
ECOPOWER [EFICIENCIA ENERGETICA LTDA., com a proposta de
R$1.671.737,68 (um milhdo, seiscentos e setenta e um mil, setecentos
e trinta e sete centavos e sessenta e oito centavos).

Diante do exposto, em que pese O respeito em relacdo as decisdes
da Comissdo, o ato em comento deverd ser reformado, conforme se
demonstrard a seguir, na explanacdo de mérito.

Eis o resumo do essencial.

Padgina 2 de 12



MaAQrco

ENERGIA SOLAR

IIT. DO DIREITO

III.I DA EVOLUCAO LEGISLATIVA: APLICACAO DO FORMALISMO
MODERADO NOS PROCESSOS LICITATORIOS

Na evolucdo legislativa da matéria, a Lei Federal n° 8.666/93
acolhe uma visdo mais moderada acerca do formalismo e prevé a
possibilidade da Comissdo de Licitacdo (ou autoridade superior)
promover diligéncias que se destinem a esclarecer ou a complementar
a 1nstrucdo do processo. Conforme se extrai da redagcdo do

dispositivo:

“Art. 43. A licitacgcdo serd processada e julgada com observancia
dos seguintes procedimentos:

(«n)

§3° E facultada a Comissdo ou autoridade superior, em qualquer
fase da licitag¢do, a promogcdo de diligéncia destinada a
esclarecer ou a complementar a instrug¢do do processo, vedada a
inclusdo posterior de documento ou informagcdo que deveria
constar originariamente da proposta.” (nosso grifo)

A esse propdsito, empresta-se das palavras do 1i. professor
Marcal Justen Filho que, tecendo comentadrios sobre o art. 43 da Lei
Federal n° 8.666/93, discorre sobre o tema nos seguintes termos:

"As diligéncias e esclarecimentos consistem em atividades
desenvolvidas diretamente pela autoridade julgadora,
destinadas a eliminar imprecisbées e confirmar dados contidos
na documentacdo apresentada pelo licitante. Envolvem na pratica
de ato administrativo, consistente em verificacdo de situacdo
fatica, requerimento de informac¢bes perante outras autoridades
publicas, confirmacdo da veracidade de documentos e assim por
diante. A diligéncia é uma providéncia para confirmar o
atendimento pelo licitante de requisitos exigidos pela lei ou
pelo edital, seja no tocante a habilitagcdo, seja quanto ao
préprio conteudo da proposta” (nosso grifo)

Por sua vez, a nova leili de licitacdes (Lei. 14.133/2021)
consagrou expressamente o formalismo moderado ao prever, no inciso
II, do art. 12, que o desatendimento de exigéncias meramente formais,
que ndo comprometam a aferigcdo da qualificagdo do licitante ou a
compreensdo do conteido de sua proposta, ndo importara seu
afastamento da licitagcdo ou a invalidagdo do processo. Vejamos:
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“Art. 12. No processo licitatdrio, observar-se-a o seguinte:
(...)

ITII - o desatendimento de exigéncias meramente formais que ndo
comprometam a aferigcdo da qualificagcdo do licitante ou a
compreensdo do conteudo de sua proposta ndo Importard seu
afastamento da licitacdo ou a invalidacdo do processo;”

Neste caso, em um possivel conflito de principios, a opcédo do
legislador foi o de privilegiar o formalismo moderado - e o principio
da vantajosidade - em detrimento do principio da seguranca juridica.

No caso da 1licitagdo, é correto afirmar que a exigéncia de
formalismo deve ser sopesada diante das caracteristicas do caso
concreto, em virtude dos principios da igualdade e da
competitividade, para que a Administrag¢do consiga alcangar o
objetivo de selegdo da proposta mais wvantajosa.

Prosseguindo, o art. 59 da Lei Federal n° 14.133/2021, que
estabelece um rol de hipéteses que acarretam na desclassificagédo das
propostas apresentadas no procedimento licitatério afasta-se do
rigorismo formal sendo que a hipdtese, prevista no inciso I, dispde
que as propostas que contenham vicios insanaveis serdo
desclassificadas. Destaca-se o termo “insanaveis” para demonstrar
que o espirito da nova lei é o de submeter o procedimento
administrativo ao filtro do formalismo moderado, reprovando somente
os atos que contenham vicios graves, que ndo possam ser sanados e
que porventura possam comprometer a isonomia do certame.

O rigorismo formal ¢é rechacado pela doutrina e ©pela
jurisprudéncia, gque privilegiam a atuacdo voltada a concretizacdo do
interesse publico, a inabilitacdo da empresa licitante por mera
irregularidade formal ndo deve prevalecer quando ndo afetar a
objetividade e efetividade de sua proposta.

Ademais, ndo se pode olvidar que a atuacdo da Administracéo
Piblica, no dmbito das licitac¢des publicas, deve ser norteada pelos
principios insculpidos no art. 3° da Lei Federal n°® 8.666/93 e na
Lei Federal n°® 14.133/2021, em seu art. 5°, razdo pela qual o apego
e excesso ao formalismo em detrimento de sua finalidade acaba por
contrariar o principio da selecdo da proposta mais vantajosa para a
administracéo.

O Tribunal de Contas da Unido tem asseverado, nas decisdes que
versam sobre desclassificacdo e 1inabilitacdo de empresas em
processos administrativos, que devem prevalecer os principios da
ampliacdo da competitividade e da selecdo da proposta mais vantajosa
em detrimento do formalismo, quando se verificar falha formal, que
poderia ser sanada mediante diligéncia, considerando irregular a

desclassificacdo de licitante.
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Inclusive, o TCU vem conferindo uma interpretacdo ampla ao art.
43, §3° da Lei Federal n° 8.666/1993, entendendo pela mitigacdo do
formalismo ainda que diante da prépria auséncia do documento.

Desta forma, convém destacar um excerto dos fundamentos lancados
pelo Ministro Relator Augusto Sherman no Relatdério de Auditoria

TC-002.147/2011-4:

“Entende-se o respeito a vinculacdo ao edital ndo deve superar
os objetivos maiores da licitacdo, consistentes na ampla
concorréncia e na seleg¢do da proposta mais vantajosa, sobretudo
porque as falhas cometidas pelas referidas empresas, a
principio, ndo provocaram qualquer reflexo em suas propostas,
e sua aceltacdo ndo feriria a isonomia entre os concorrentes e
ndo teria qualquer efeito indesejdvel na execucdo do contrato,
somente caracterizando excesso de formalismo em detrimento da
competitividade do certame.” (TCU. 002.147/2011-4. Relato:
Augusto Sherman, j. 06.12.2011)

O juizo de valor acerca de quais principios e regras devem
preponderar no caso concreto recaem, notadamente, sobre o grau de
importancia do documento exigido, se de natureza substancial ou de
exigéncia meramente formal, acessdria ou irrelevante. Assim, caberé
a Administracdo Publica avaliar em cada caso concreto o potencial
prejuizo aos demais licitantes ou aos interesses puUblicos e a
finalidade que se busca naquele ato ou procedimento administrativo.

IIT.II DA DESCLASSIFICACAO INDEVIDA DA PROPOSTA DA
RECORRENTE - EXCESSO DE FORMALISMO

III.II.I DA ALEGAGAO DE AUSENCIA DA PLANILHA DE COMPOSIGAO
DE ENCARGOS SOCIAIS.

Depreende-se da documentacdo da recorrente que a mesma fez
constar em sua proposta de precos as obrigacdes referentes aos
encargos trabalhistas, previdenciarios, fiscais e comerciais,
mediante a seguinte declaracdo:

“Declara que nos preg¢os propostos estdo inclusos todos os
tributos, custos e despesas, encargos e incidéncias, diretos
ou indiretos, inclusive BDI, IPI ou ICMS, ISSQON, IRRF se houver
incidéncia, ndo 1importando a natureza, que recaliam sobre a
execucdo da Obra, objeto da presente licitacdo, inclusive o
fornecimento de todo o material e mdo de obra inclusive as
obrigacées referentes aos encargos trabalhistas,
previdencidrios, fiscais e comerciais resultantes da execugdo
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do contrato assumido com terceiro para a execugdo do objeto do
contrato, (...)”
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Dessa forma, a falha cometida pela recorrente ao ndo descriminar
os encargos sociais de forma individualizada, ndo provoca qualquer
reflexo em sua proposta e sua aceitacdo ndo feriria a isonomia entre

0s concorrentes e ndo teria qualquer efeito indesejavel na execucédo
do contrato.

Assim, trata-se em verdade de uma falha sandvel, meramente
formal, que pode inclusive ser suprida por meio de diligéncia,
consoante ilustram os seguintes fragmentos:

Acérddo 3.340/2015 - Plenario (Rel. Ministro Bruno Dantas) :
“Na conducdo de licitacbes, falhas sandveis, meramente formais,
identificadas na documentacdo das proponentes ndo devem levar
necessariamente a inabilitacdo ou a desclassificagcdo, cabendo
a comissdo de licitagdo promover as diligéncias destinadas a
esclarecer duvidas ou complementar o processamento do certame
(art. 43, § 3°, da Lei 8.666/1993).”

MS 5.418/2014 DF (Rel. Ministro Demdécrito Reinaldo) :

“O formalismo no procedimento licitatério ndo significa que se
possa desclassificar propostas eivadas de simples omissdes ou
defeitos irrelevantes. (STJg, MS 5.418/DF, 1.% Secdo, 7.
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25.03.1998, rel. Min. Demdécrito Reinaldo, DJU 01.06.1998.)
(nosso grifo)

Acdérddo 2.873/2014 - Plenadrio (Rel. Ministro Augusto Sherman) :
“"Ndo cabe a inabilitacdo de licitante em razdo de auséncia de
informagbes que possam ser supridas por meio de diligéncia,
facultada pelo art. 43, § 3°, da Lei 8.666/1993, desde que ndo
resulte insercdo de documento novo ou afronta a isonomia entre
0s participantes. ”

No caso avaliado, a recorrente ndo faltou com a informacédo
requerida no edital convocatdédrio, pois reforca que os encargos

sociais constaram de sua proposta de pregos, podendo assim seu

detalhamento ocorrer por documento meramente explicativo e/ou
complementar, sem com isso alterar o valor da proposta de precgos.
Nesse sentido, j& manifestou a jurisprudéncia do STJ:

“No procedimento, €& Jjuridicamente possivel a juntada de
documento meramente explicativo e complementar de outro
preexistente ou para efeito de produzir contra-prova e
demonstracdo do equivoco do que foi decidido pela
Administracédo, sem a quebra de principios legais ou
constitucionais” (STJ, REsp 5.418/DF, 1% Secdo, rel. Min.
Demécrito Reinaldo, j. 25.03.1998, DJe 01.06.1998).

Este também é o entendimento do Egrégio Tribunal de Justiga do
Estado de Minas Gerais:

Reexame necessdrio - Apelagbes civeis - Mandado de seguranca -
Licitacdo - Instrumento convocatdério - Observdncia - Dados
técnicos de equipamento - Complementacdo de informacdes -
Possiblidade - Inabilitacdo - Impossibilidade - Formalismo
moderado - Sentengca confirmada - Recursos voluntdrios -
Prejudicados.

1. Embora a Administragcdo Publica e os licitantes estejam
vinculados ao instrumento convocatério (artigo 3°, Lei 8.666,
de 1993), referida vinculacdo ndo implica na adogdo de
formalidades excessivas ou desnecessarias pela comissdo
licitante.

2. O formalismo desmedido ndo pode prejudicar o processamento
das licitagbées e as contratagbées publicas, devendo a
interpretacdo das normas editalicias buscar a ampliacdo da
competitividade entre os interessados a fim de alcang¢ar com
éxito o contrato mais vantajoso para a Administracdo Publica.
3. A mera correcdo formal das 1informacdées de equipamento
exigido pelo edital, além do prazo de apresentacdo da proposta,
ndo enseja irregularidade capaz de desclassificar o licitante.
APELACAO CIVEL/REEXAME NECESSARIO 1.0145.14.053015-8/002 -
COMARCA DE JUIZ DE FORA - 1% VARA DA FAZENDA PUBLICA E
AUTARQUIAS MUNICIPAIS - REMETENTE: JUIZ DE DIREITO DA 1% VARA
DA FAZENDA PUBLICA E AUTARQUIAS MUNICIPAIS DA COMARCA DE JUIZ
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DE FORA - 1° APELANTE: REPROCOPIAS COMERCIO, REPRESENTACOES E
ASSISTENCIA TECNICA LTDA.-EPP - 2° APELANTE: MUNICIPIO DE JUIZ
DE FORA - APELADO (A) (S) : MAPEL MAQUINAS ARTIGOS PARA ESCRITORIO
LTDA. - AUTORIDADE COATORA: PREGOEIRO DO PROCESSO LICITATORIO
5.196, DE 2013 - PREGAO PRESENCIAL 213, DE 2013 E PRESIDENTE
DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO DO MUNICIPIO DE JUIZ DE
FORA (TJMG - Ap Civel/Rem Necessdria 1.0145.14.053015-8/002,
Relator(a): Des.(a) Marcelo Rodrigues , 22 CAMARA CIVEL,
julgamento em 25/10/2016, publicacdo da sumula em
09/11/2016) (grifo nosso)

Na mesma linha, segue o Tribunal de Contas do Estado de Minas
Gerais:

DENUNCIA. PREFEITURA MUNICIPAL. CONCORRENCIA PUBLICA.
CONSTRUCAO DE UNIDADE BASICA DE SAUDE. SUPOSTO DESCUMPRIMENTO
DE CLAUSULA DO EDITAL QUE EXIGIU COMPOSICAO DOS CUSTOS
UNITARIOS DOS ITENS LICITADOS E DEMONSTRATIVO DO CALCULO DO
BDI. PROPOSTAS APRESENTADAS CONTENDO VALORES UNITARIOS DOS
ITENS LICITADOS E DEMONSTRATIVO DO CALCULO DO BDI, ALEM DOS
PRECOS TOTAIS, coM E SEM BDI. FORMALISMO MODERADO.
IMPROCEDENCIA. ARQUIVAMENTO. 1. Nas propostas de precos
apresentadas em licitacdes publicas objetivando a contratacdo
de obras e servigos de engenharia devem constar as composigdes
de custos unitdrios e o detalhamento do BDI, conforme
orientagdo extraida da jurisprudéncia desta Corte e do Tribunal
de Contas da Unido.2. O principio da vinculag¢do ao instrumento
convocatério ndo é absoluto, devendo ser ponderado com os
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, de modo a
se evitar o excesso de formalismo no julgamento das propostas
dos licitantes, quando eventuais vicios ndo forem capazes de
inviabilizar o cumprimento do objeto do certame.3. O principio
do formalismo moderado se relaciona ao equilibrio entre os
principios da eficiéncia e da seguranca juridica, representando
importante fungdo no cumprimento da busca pela proposta mais
vantajosa para a Administracdo e a ampliacdo da
competitividade, em atendimento ao art. 3° da Lei n.
8.666/1993. [DENUNCIA n. 1077136. Rel. CONS. EM EXERC. ADONIAS
MONTEIRO. Sessdo do dia 30/08/2022. Disponibilizada no DOC do
dia 06/09/2022. Colegiado. SEGUNDA CAMARA. (grifo nosso)

Dessa forma, a desclassificacdo se mostra indevida, pois
privilegiou o formalismo em detrimento dos principios da ampliacgéo
da competitividade e da selecdo da proposta mais vantajosa. Com
efeito, a oferta da MARCO ENERGIA SOLAR FOTOVOLTAICA LTDA., caso
aceita, representaria uma economia para esta Administracdo de RS

124.666,40 (cento e vinte e quatro mil, seiscentos e sessenta e seis

reais e quarenta centavos), se comparado com o valor da proposta
declarada vencedora no certame.
Nesse sentido, novamente aponta a jurisprudéncia do TJIMG:
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EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - LICITACAO - PREGAO - VINCULACAO

AO INSTRUMENTO CONVOCATORIO - HABILITACAO DO LICITANTE -
CUMPRIMENTO DE EXIGENCIA EDITALICIA - ILEGALIDADE - NAO
CARACTERIZACAO.

- E certo que, em razdo do principio de vinculacdo ao
instrumento convocatdério, o edital faz lei entre as partes,
afigurando-se, a principio, legitima a habilitacdo de
licitante, em observidncia aos requisitos editalicios.

- O excessivo apego ao formalismo, em detrimento da finalidade
do ato, pode ser potencialmente prejudicial a Administracdo
Publica e frustrar os objetivos da prépria licitacdo, uma vez
que a contratacdo da empresa classificada é, ainda que em tese,
mais vantajosa para o ente federado. (TJ-MG - Processo: Agravo
de Instrumento-Cv 1.0000.16.027379-3/001, Relator (a): Des. (a)
VERSIANI PENNA, Data de Julgamento: 25/08/2016, Data da
publicacdo da sumula: 31/08/2016). (Grifos nossos)

Assim, o apego e excesso ao formalismo em detrimento de sua
finalidade também acabam por contrariar o principio da selecédo da
proposta mais vantajosa para a Administracéo.

A auséncia do detalhamento dos encargos sociais nédo provoca
qualquer efeito Jjuridico no caso concreto, e se mostra como
desatendimento de exigéncias formais ndo essenciais e, por isso néo
deverd importar no afastamento da recorrente, sendo possivel a exata
compreensdo da sua proposta, sem que haja qualquer alteracdo do preco
final ofertado.

Por fim, em razdo do caso apresentado contemplar a possibilidade
de complementacdo de informacdes, a recorrente apresenta desde ja o
detalhamento dos encargos sociais, wvisando ao aclaramento das
informagdes ja& lancadas na proposta de precos.

Sendo assim, a recorrente espera desta douta Comissdo de
Licitagcdo a revisdo da decisdo, ja que a Administracdo mantém

permanentemente a faculdade de revisar os préprios atos, de forma
gque a mesma venha a coadunar com a doutrina e jurisprudéncia, que
privilegiam a atuacdo nos processos licitatdédrios voltada para o
FORMALISMO MODERADO E OBTENCAO DA PROPOSTA MAIS VANTAJOSA A
ADMINISTRAGAO.

III.II.II DA ALEGAGAO DE ERRO DE PLANILHA

Prosseguindo, a CPL também motivou a desclassificacdo da
proposta da recorrente por constar em sua planilha quantitativo para
o item 4.12 inferior ao constante na planilha de referéncia.
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Em que pese o respeito a decisdo da Comissdo, a mesma contraria
o principio do formalismo moderado e a supremacia do interesse
pliblico que permeiam os processos licitatédrios.

Alids, cumpre esclarecer que o valor final da proposta da
recorrente apresentado para o item 4.12 corresponde ao quantitativo
exato da planilha de referéncia, tratando-se em verdade de um erro
de arredondamento da prépria planilha de calculo. Vejamos:
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Ou seja, R$ 13.164,61/422,40nh = RS 31,166621686, arredondando
resulta em 31,17, conforme informado na planilha.

No julgado abaixo colacionado, o Superior Tribunal de Justica
sustenta que omissdes ou defeitos irrelevantes ndo devem constituir
6bice a classificagcdo da proposta que melhor atende ao interesse
publico.

“Se o valor da proposta, na hipdtese, foi perfeitamente

compreendido, em sua inteireza, pela Comissdo Especial (e que
se presume de alto nivel intelectual e técnico), a ponto de,
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ao primeiro exame, classificar o Consdrcio Iimpetrante, a
auséncia de consignacdo de quantia por extenso constitui mera
imperfei¢do, balda que ndo influencia na decisdo do dJ&rgdo
julgador (Comissdo Especial) que teve a 1ideia e percepgdo
precisa e indiscutivel do quantum oferecido.”

Ademais, o erro no preenchimento do item, que se refere
unicamente ao quantitativo, se quer foi capaz de alterar o valor
final do item, que considerou no cdlculo o quantitativo de referéncia
da planilha 1licitada, portando ndo consubstanciando um wvicio

insanavel, mas tdo s6 irregularidade formal, ndo comprometedora da
proposta da licitante.

Importa salientar que os valores unitdrios apresentados pela
recorrente ficaram todos abaixo dos precos de referéncia da
Administracéo

Novamente repete que os tribunais patrios vém orientando os
administradores a evitar, no julgamento das propostas, a
desclassificacdo daquelas que contenham defeitos sanédveis, como
forma de prestigiar os principios da supremacia do interesse publico,
economicidade e eficiéncia, em detrimento ao apego exacerbado as
formas e aplicacdo irrestrita do principio da vinculacdo ao
instrumento convocatério.

Nessa linha, entre outros acdrdéos, sinaliza o TCU gque erros ou
omissdes no preenchimento de planilhas de custos ndo devem ensejar,
por si sb6, a desclassificacdo do licitante, VISTO O SEU CARATER
INSTRUMENTAL, sendo possivel a correcdo das inconsisténcias, desde

gque mantido o valor global proposto.

Em sintese para o TCU, o envio de nova planilha ndo representa
nenhuma espécie de privilégio para a empresa, posto gque o preco
global ndo pode ser alterado, ou seja, ndo haverd mudanca na
classificacdo, mas apenas uma retificacdo no documento que
discrimina a composicdo do preco oferecido pela licitante.

Por isso, requer desta douta Comissdo a revisdo de sua deciséo,
Jja& que é possivel a retificagcdo do quantitativo na planilha da
recorrente sem com isso acarretar a majoracdo do valor global de sua
proposta de precgos.
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IV DOS PEDIDOS

Isto posto, a empresa MARCO ENERGIA SOLAR FOTOVOLTAICA LTDA.
requer a Comissdo Permanente de Licitacdo o conhecimento do presente
recurso administrativo, para no mérito, rever o ato e dar-lhe
integral provimento, reformando a decisdo de modo a CLASSIFICAR A
PROPOSTA DA RECORRENTE, MARCO ENERGIA SOLAR FOTOVOLTAICA LTDA,
declarando-a vencedora no certame.

Requer seja o pedido da recorrente submetido a consultiva da

assessoria juridica deste municipio, por versar sobre matéria de

direito, para uma decisdo assertiva frente a legislacédo, doutrina e
aos principios atrelados a licitacéo.

Na remota hipdétese de ndo alteracdo da decisdo de recusa da
proposta, considerando a orientacdo da doutrina e dos tribunais
patrios sobre o formalismo moderado que permeia o0s processos
licitatérios, a recorrente exercerda seu direito de representacédo
perante o Tribunal de Contas.

Arcos/MG, 03 de marco de 2023.

MARCO ANTONIO LAINI Assinado de forma digital por

] MARCO ANTONIO LAINI
RODRIGUES:016477276 RODRIGUES:01647727669

69 Dados: 2023.03.08 22:37:21 -03'00'

MARCO ENERGIA SOLAR FOTOVOLTAICA LTDA.
Marco Antdénio Laini Rodrigues
Representante legal
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